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ERIC'in temel amaclarindan biri de, cocuklarin ve genclerin yer
aldiklarr arastirmalari sekillendiren dykulerin, deneyimlerin, etik
meselelerin ve duyarliliklarin 6grenilmesi ve paylasilmasidir.
Burada yer alan 6rnek durumlar, arastirmacilarin kendi sézleriyle
yaptiklari katkilardir ve amaclanan da karsilasabilecekleri daha
zorlu ve tartismal etik konularda baska arastirmacilara yardimci
olmaktir. Cesitli uluslararasi baglamlardan ve farkli arastirma
paradigmalarindan derlenen bu érnek durumlar, etik disunceyi
gelistirmede ve cocuklarla yapilan arastirmalarda etik uygulamalari
iyilestirmede basvurulabilecek streclere 1sik tutmak Uzere
kullanilmistir. Arastirmacilardan beklenen, bu 6rnek durumlari, kendi
deneyimleri ve baglamlari cercevesinde dikkate almalaridir.




Ornek durum 14: Tanzanya'da kiigiik ¢ocuklarla calisirken
gercek diinyadaki etik sorunlara ¢oziim bulmak

Arka plan baglami:

Bu durum arastirmasi, yakinlarda gerceklestirilen ve “KugUk Tanzanyali
cocuklarin bakim deneyimleri ne durumda?”’ sorusuna yanit arayan bu
arastirma, surecte ortaya c¢ikan etik ikilemleri anlatmaktadir. Arastirma,
farkli kabilelerin, yasam tarzlarinin ve cografi gruplarin kendilerine 6zgu ve
birbirinden farklilasan ¢cocuk bakim pratiklerini ortaya koymustur. Arastirma
uluslararasi bir HDK adina yapiimistir. Deneyimli bir arastirmaci arastirmanin
tasarimina, veri analizine ve rapor yazimina yardimci olmustur. Teknik
destek ve saha calismalari, ¢cocuk haklari alaninda c¢alisanlarla birlikte, nitel
arastirma deneyimi sinirli, ancak Tanzanya'daki ¢ocuk gelisimi ve ¢ocuklarin
karsilastiklari sorunlar konusunda genis bilgiye sahip bir oyun terapisti
tarafindan gerceklestirilmistir. Taraflarin hepsinin éntindeki gérev, ¢cocuklarin
durumuyla ilgili olarak sahadaki pratik calismalarindan ¢ikardiklari sonuclari
bir yana koyarak verilerden ve cocuklarin anlattiklarindan cikanlara sadik
kalmakti. Aslinda hepsinin kt¢uk ¢cocuklarin neler yapip neler yapamayacaklari
konusunda birtakim én varsayimlari vardi.

Etik gorev:

Etik gorev, veri toplayanlarin ve teknik yonetimin desteklenmesine yénelik
mekanizmanin etik arastirma yuratilirken sahada fillen uygulanmasini
saglamakti. Bu gorevi, erisim tartisiirken yapilan tercihleri inceleyerek,
beklentileri uyumlulastirarak, ¢ocuklara bakanlarin endiselerini gidererek,
cocuklardan ve onlara bakanlardan bilgiye dayali onay alarak yerine getirmeye
calistim. Bu arastirma calismasinin tasarimi sirasinda, kuctk cocuklarla
arastirma yapmanin etik boyutlari Gzerinde énemli dlctide dusunulmusta.
Bununla birlikte, calismanin tasariminda belirlenen standartlar saha
calismasinda her zaman uygulanmadi. O zaman, niyetle pratik arasindaki bu
acl nereden kaynaklaniyordu?

Yapilan tercihler:
* Cocuk korumaya yonelik resmi bir taahhutte bulunuldu mu?

Ozgun arastirma tasariminda boéyle ©6ngérilmis olmasina karsin veri
toplayanlar cocuk korumaya yonelik formel bir taahhidin altina imza
atmadilar. Bunun yerine ¢ocuk koruma konusu veri toplayacaklarin egitimi
sirasinda ve cocuklarin bakicilariyla yapilan ilk toplantida gayri resmi olarak
konusuldu. Bircok arastirmaci ve arastirma katihmcisi pratikte resmi taahhutte
bulunmayl yapmaya deger bulmamaktadir; ¢lnkl ortada arastirmacilarin
sorumlu tutulabilecekleri bir durum yoktur ve arastirma surecinde etik
olmayan bir durum ortaya cikarsa katilimcilar da bunun hesabini soracak
durumda degillerdir.

* Erisim konusunun gorusulmesi ve beklentilerin uyumlulastiriimasi

Yoksul topluluklarin icine giren arastirmacilar hakkinda genellikle birtakim
spekulasyonlar yapilir; bu kisilere huktmetin génderdigi ajanlar olarak
bakilabilecegi gibi kendileri cesitli hizmetler ve midahaleler getirecek kisiler
olarak da gorulebilir. (Ebrahim, 2010; Morrow, 2009). Dolayisiyla, arastirmanin
amacini ve kapsaminin sinirlarini aciklamak icin zaman ayirmak 6nemlidir;
bdéyle yapiimalidir ki topluluklarin beklentileri gercekci olmayan bicimde
yukseklere c¢ikmasin. Gug dinamikleri konusu, dezavantajli topluluklarla ve
cocuklarla yapilan arastirmalara damgasini vuran bir husustur. Etik simetri
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(Christensen & Prout, 2002), yeni hem sosyal hem ekonomik glice sahip
profesyonellerin ve disardan kisilerin arastirmada yer alan yoksul kisilerle
etkilesimi, arastirma konusu ¢ocuklar oldugunda ve yasa bagl gl¢ dinamikleri
devreye girdiginde daha da derinlesir.

Yetiskin katiimcilarin hepsi calismanin sonucu olarak ¢ocuklara yararh bir
seyler saglanmasini istiyordu. Bu calismanin sonuclarinin elle tutulur seyler
olmamasi nedeniyle, baska bir deyisle sonuglarin arastirmayi yaptiran
kurulusun tanitim-savunu calismalarina bilgi girdisi saglayacagindan,
yetiskinlerin bu beklentilerinin karsilamanin kolay bir yolu yoktu ve konu
buglin de herhangi bir ¢6ziime baglanmis degildir.

Arastirma tasarimi ¢ocuklarin sosyal ve kulttrel konumlanisini dikkate aldi
ve gu¢ dengesizliklerini azaltmanin yollarini aradi (Bergstrom, Jonsson &
Shanahan, 2010). Bu, birincil veri toplayicilar olarak, ¢ocuklara yonelik erken
donem hizmetler veren toplulugun icinden gondullilerle gerceklestirildi.
Bu kisiler, siyasal ve geleneksel liderler araciligiyla, yéredeki ebeveynler ve
topluluk gruplariyla olan temaslarini kullanarak topluluklardaki ¢cocuklara ve
ebeveynlere ulagsmaya calistilar (Ebrahim, 2010).

Program goérevlilerinin dusinceleri su yondeydi: Katihmcilarin saglanmasinda
gucluklerden ziyade isbirligi s6z konusuydu ve asil glclik de kendi basina
katilimcilara erisim degil bunun gerektirdigi zamandi; ¢unkt katimailarin
seferber edilebilmesi topluluk liderlerinin kullaniimasi gerekmekteydi.

* Onay alinmasi

Yetiskinlerin ve cocuklarin isin en basinda vermis olabilecekleri gegici onay
sekli ile arastirma yol aldik¢a her an yeniden gorusulebilecek surekli onay
arasinda bir ayrim vardir (Simons & Usher, 2000).

Bunlardan ikincisi, veri toplayan kisilere belirli bir sorumluluk getirir:
Arastirmacinin, arastirmaya katilanlarla olumlu iligkiler gelistirmesi,
arastirmanin katilanlar Gzerindeki etkilerine duyarli olmasi ve bu kisilere
arastirmadan cekilme ya da arastirma kapsamindaki belirli etkinliklere
katilmama hakkini tanimasi. Veri toplama isini yapacak olanlar, ilk bastaki grup
toplantisinda bakicilara arastirma hakkinda net ve kesin bilgiler vermislerdi;
ancak bu, yetiskinlerin sorularini sorabilecekleri tek toplantiydi. ilk bastaki
tasarimda yer almasina karsin, gérismelerde katilimcilara yasadiklari deneyim
konusunda diusunebilecekleri et zaman taninmamisti.

Kendinize sorular/diisiinceler:

+ Teknik uzmanlar ve veri toplayicilar, etik ikilemlerin ciddiyetini tam kavrama
ve dustnimsel olma agisindan yeterli firsatlari bulamadilar. Arastirma
tasariminda planlananla uygulamada gerceklestirilen arasinda bir agi
vardi. Veri toplayanlar, karsilasilan etik ikilemler Gzerinde glindelik olarak
dusunulebilmesi icin hazirlanan protokolt kullanmadilar. Yalnizca, lojistik
gibi alanlarda ortaya ¢ikan pratik meseleleri ele almak Uzere bir araya
geldiler, ancak nitelikge disunumsellik iceren konusmalara girmediler.
Genelolarak sergiledikleri profil ya da katiimcilardan gelen ve s6zli olmayan
isaretler Uzerinde derinlemesine dustinmediler; katimcilar arasindaki disa
vurulmamis direncin potansiyel kaynaklari Gzerinde durmadilar; kendileri
ile katilimcilar arasindaki gtic dinamiklerini nasil yénetmekte olduklarini da
ele almadilar.

« Dustinumsellik iceren bir pratigin olusturulmasindaki gugclik, kismen,
arastirmanin yapisal tasariminda yatar. Burada cok sayida taraf vardir
ve bunlarin her biri farkh beklentilere, becerilere ve kapasiteye sahiptir.
En tepedeki arastirmayi yaptiran kurulus, arastirmaya katilanlarla igine
girilen etik sureclerden ¢ok en sonunda ortaya ¢ikacak olan arastirma
artnuyle ve veri toplama araglarinin tasarimiyla ilgilenir. Etik duyarlilik
taslyan bir arastirma yarataltrken, agir gitme, dinleme ve derin disinme,



bir arastirmaci olarak kendi durumu hakkinda surekli sorular sorma
ihtiyaci bir gerilim yaratir. HDK ve onun yoneticileri ¢ocuklarin yararini
her seyin basina koymaya iliskin birtakim degerlere sahip oldugunu
aciklarken, bu kurulusta ¢alisan pratisyenler ¢cogu kez cocuklarla is yapma
denince en iyisini kendilerinin bildiklerini disunmeye egilimlidirler. Bu
konumdaki kisiler bir cocukla etkilesim icindeyken ortaya koyduklari
durumu derinlemesine incelemeye belirli bir direng gosterirler. Cocuklari
gobzeten, onlarin haklarini savunan kisiler olarak sapkalarini bir kenara
atip kendilerinden disiplinli ve nitel bir arastirma bekleyen yeni sapkalarini
giymeye calisirlar. Byle olunca, énfikirleri bir kenara birakmak, baskalarini
ciddi bicimde dinlemek, cocuklarin kendi éykulerini anlatmalariicin onlara
firsatlar saglamak, sonra bu dykuleri hentiz olgunlasmadan ve kismi olarak
yorumlamaktan kag¢inmak, kisacasi dusunimsel uygulamanin 6zinu
yakalamak gerekir.

+ Sonucta, etik arastirmacinin karsilasacagl guclikler, arastirmayi yaptiran
kurulusla etkilesime gecildigi ve iyi arastirmanin ayni zamanda etik
arastirma olmasi gerektigine iliskin ortak beklentilerle baslar. isin en
basinda, herkes etik bir arastirma tasarlamanin zaman alacagini; taraflardan
her birinin zihin ve becerilerini disiinimsel ve etik bir arastirma icin hazir
hale getirilmesinin arastirmanin basarisi -ve nihai olarak da mesruiyeti-
acisindan temel 6nem tasidigini ve bunun saha calismasi, veri analizi ya da
arastirma raporunun yazimi dahil tim asamalarda goézetilmesi gerektigini
kavramalidir. Arastirmaya katilan insan sayisi ve cesitliligi arttikca, ortak
bir anlayisa ulasiimasi, distnimesellik tasiyan bir etik arastirma pratiginin
sahiplenilmesi icin ayrilan zaman da artacaktir.
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Ornek durum 15: Siiriip giden onayla ilgili giigliik?

Arka plan baglami:

Engelli cocuklarin yer aldiklari etnografik ya da saha temelli arastirmalar
yuraturken, bilgiye dayal onay nosyonu, arastirmacinin, katilimcilarin tamami
acisindan tam anlamiyla bilgilendirilmis olmanin ne anlama geldigi Gzerinde
titizlikle disinmus olmasini gerektirir. Bu 6rnekteki okul temelli arastirmada
ayni grup 6grenciyle (11-12 yas grubu) ders yili boyunca ciddi zaman gegiren
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